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Importance de tester 
REELLEMENT conception 

(Papanek, 1971 : 153)

test usine / test dans la 
vie réelle > voiture en 
ville avance pas, alors 
que capable d'aller à 

effet REBOND + effet PARC 
(temps de remplacement du 

parc actuel) > effet parc 
= réno énergétique 

crédible ?) (Biwouix, 
2014 : 73)

Théorie des ENSEMBLES 
TECHNIQUES constitués 
d'élements technique qui 
passsent d'ensembles en 
ensembles > concentré, 

déconcentré, appropriable 
? (Simondon, 1958 : 86) 

ELEMENTS TECHNIQUES = 
postérité technique 

(Simondon, 1958 : 92)

Couples matériaux / 
énergie (ENSEMBLES 

TECHNIQUES) (Mumford 1937 
: 128

CONTROVERSE SCIENTIFIQUE 
dialectique tradition / 

innovation > normes et 
enjeux de l'activité 

scientifique. (Stengers & 
Schlanger, 1989 : 61) + 

sciences dures = 
abstraction objet > 

relation direct 
rationalité et pouvoir 
concept (Stengers & 

Schlanger, 1989 :  65) VS 
sciences narratives  = 
scepticisme des pairs 
semble + aléatoire 

relation (Stengers & 
Schlanger, 1989 : 64) > 

construction de 
connaissance sur le monde 

et présence auteur 
possible ? (Stengers & 
Schlanger, 1989 : 66)

PARADIGME = révolution 
scientifque  : théorie 
(meilleure que ses 

concurrentes)  (kuhn 1972 
: 38 39)  qui crée groupe 
de cherche + perspectives 
de recherches, ac outils, 

méthodes et phénomènes à 
observer , définit 

méthodes et pb (kuhn 1972 
: 29 30) . Domaine de 

recheche > science  (kuhn 
1972 : 44) + publication 

d'articles brefs ac 
paradigme en présupposé, 
incompréhensibles pour 
public cultivé curieux  
(kuhn 1972 : 41 42) >> 
paradigme rénovation 

énergétique ?

Paradigme de l'EFFICACITE 
pour la TECHNIQUE > 

technique juge selon 
efficacité.(Simondon) 

Efficace, la dilapidation 
des ressources en trois 
générations ? (Latour, 

2017 : 86)

INERTIE des organisations 
techniques (Ellul, 1977 : 

232)

Le PARADIGME : délimite 
un champs de recherche. 
Vision du monde à partir 
duquel le chercheur doit 

travailler. + esprit de 
corps des scientifiques 
(Ellul, 1977 :284 285)

*

TECHNIQUE AUTONOME 
(Ellul, 1977 : 47) + tout 

résumé à technique 
(Ellul, 1977 : 59) + 

technique partout (Ellul, 
1977 : 93) + ne 

s'encombre pas de pb 
moraux, esthétiques 
(Ellul, 1977 : 153) + 

automatisme = tout doit 
céder devant technique / 
s'adapter (Ellul, 1977 : 

242) + application 
technique pas liée à 
besoins humains ou 

impératifs socio = liée à 
contexte techno  (on fait 

ce qui est possible) 
(Ellul, 1977 : 255) + 

technique seule = peut 
pas régler tous les maux 
(Simondon, 1958 : 208)

Critique AUTOMATISME > 
rend machine aveugles et 
sourdes, peu évolutives. 

Cf domotique (Simondon, 
1958 : 12)

Plus facile de 
transformer SCIENCES que 

TECHNIQUE (choix 
scientifique vs 
investissments, 

professions, etc) (Ellul, 
1977 : 286)

SCIENCES SOCIALES > pas 
cause conséquence, 
COMBINATOIRE 

multi-enjeux, interaction 
(Ellul, 1977 : 63)

Expérience en LABORATOIRE 
/ IN SITU + invention par 

la pratique (Mumford : 
1937, 70)

Calcul, ACV, modélisation 
= THEORIE du COMPROMIS 

entre plusieurs enjeux. 
(Feenberg 2014 : 105 281) 

Pb : augmente CONTROLE ? 
(Feenberg 2014 : 393) 
Augmentation calcul = 
augmentation contrôle 

(Feenberg, 2014 : 313) + 
analyse de la réalité que 

selon données 
caclculables / 

contrôlables (Feenberg 
2014 : 392)

Plus à DECOUVRIR 
qu'INVENTER (Sale, 1984 : 

79)

Quand ORDRE TECHNIQUE 
augmente, ORDRE SOCIAL 

doit lui aussi augmenter. 
Ne supporte pas le plus 
petit désordre. Cf reno 
thermique > habitant 
expert (Ellul, 1977 : 
209) + homme doit 
s'adapter technique 

(Ellul, 1977 : 247) = 
social malléable > cf la 

vie liquide Bauman

AUTO-REGULATION de la 
technique par l'homme = 
fonction intégrative vie 

dans technique, 
régulation milieu 

nécessaire cf climats 
maison (Simondon, 1958 : 

175) si tout automatisé, 
aliénationêtre en échange avec 

objet technique, 

*

 DETERMINISME TECHNIQUE = 
autonome / 

CONSTRUCTIVISME TECHNIQUE 
avec flexibilité 

interprétative dt 
démocratie technique = 
multi-enjeux (Feenberg 

2014 : 56 146) Démocratie 
technique = conception 

adaptée à valeurs 
démocratiques choisies 
(Feenberg 2014 : 171)
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ELEGANCE conception = 
simplicité d'une 

solution, rend simple ce 
qui est compliqué > par 

ex terre paille ? = 
satisfaction esthétique 
autant que technique 
(Papanek, 1971 : 60)

De la conception 
multi-enjeux à la 

conception climatique  : 
quelles informations 
qualitatives réinsérer 
aujourd'hui dans le 
système technicien ?

rénovation énergétique 
urde : un paradigme ? 
 technique autonome ou 

encastrée ? Pour quel 
statut des normes ?

Un des but concepteur : 
Recherche PB à 

reconsidérer ? (Papanek, 
1971 : 374)

Necessité POST-CONCEPTION 
? ++ si non fini, non 

achevé, besoin entretien 
(Papanek, 1971 : 308) + 

gestion de l'APRES 
fabrication : garanties, 
recyclage, fin de vie ? 

ou obligation réparation 
= POST CONCEPTION  

(Bihouix, 2014 : 208)

Trop de design ? > neue 
sachlichkeit : table qui 
évoque aussi peu que 

possible l'idée de manger 
> FONCTIONNALISME vs 
CULTURE ? (Papanek, 1971 

: 43) + elegance anémique 
(Papanek, 1971 : 66)

Economie à l'état 
stationnaire : 

conservation de la 
nature, MINIMISER  la 

production et FAVORISER 
LA CONSERVATION  (Sale, 

Lien C
=

FONC
INTERR

élémen

Design non DEFINITIF, 
OUVERT aux 

Capacité de SYNTHESE du 
concepteur ? (Papanek, 

1971 : 260)

AUTO-ACCROISSEMENT de la 
technique, course en 

avant (Ellul, 1977 :125) 
avec nouvelles 

externalités négatives à 
résoudre (Ellul, 1977 : 
127) > recherches sur 

dépollution, 
réhabilitation 

environnementale = 
auto-accroissement 

technique. Et la 
rénovation énergétique ? 

(Ellul, 1977 : 226) + 
technique crée situations 
inévitables (Ellul, 1977 
: 231) > technique pour 
simplifier possible ? ex 

: terre paille = 
simplifie fin de vie + 

enseignement technique 
professionnels fait 

augmenter technique 
(Ellul, 1977 : 229) + 

poursuivre exploitation / 
conservation (Ellul, 1977 
: 315) cf techniques de 
réparation (Ellul, 1977 : 
317) > va dans le sens 

accélération

Technique signifiante = 
TECHNIQUE CULTURELLE = 

culture technique 
(Simondon, 1958 : 9) + 
Culture technique pour 

critiquer technique 
(Simondon, 1958 : 16)

Réinsérer INFORMATIONS 
QUALITATIVES dans le 
système technique (Ellul, 

1977 :129)

Perfectionnements 
MECANIQUES Vs résultats 

socialement valable / 
rendement (Mumford 1937 : 

218). Structure 
ESTHETIQUES et relations 
SOCIALES = aussi réelles 
que qualités PHYSIQUES 

primaires

MECANIQUE vs SPATIALITE = 
2 approches du monde

CONCEPTION SPATIALE vs 
CONCEPTION TEMPORELLE 

(Brand, 1994 : 2)

CONCRETISATION : 
technique qui crée son 

propre milieu = très 
AUTONOME (Ellul, 1977 : 

133)

CONCRETISATION = 
CONCEPTION ELEGANTE 

optimise plusieurs 
variables (Feenberg 2014 

: 68)

CONCRETISATION = 
résolution PB 

MULTI-CRITETES (Simondon, 
1958 : 32) , qui 

incorpore potentiels de 
la nature (Simondon, 1958 

: 278 70 126) Objet 
devient vivant. = système 

naturel vs système 
artificiel (Simondon, 

1958 : 56) Concrétisation 
= invention qd trop de 

sous-ensemble palliatifs 
> surspécialisation / 

découpage fonction = 
hypothélie (devient 
inefficace > cf Réno 

actuelle ?) (Simondon, 
1958 : 48 61)

DE TECHNIQUE : définit 
cadre social / culturel 
echnique et économie 

Feenberg 2014 : 71) + // 
radigme Kuhn / progrès 
technique (recherche 
'efficacité au sein d'un 
adigme environnemental 

/ social / 
litique(Feenberg 2014 : 
97) + code social = 

ngruence demande social 

MPROMIS vs REGLE > 
règle permet de 

érarchiser enjeux. dire 
par ex : pollution = 

possible (Feenberg 2014 
: 105)

Question de la limite, 
qu'est ce qui LIMITE la 

TECHNIQUE ? (Ellul, 1977 
: 305)

MATERIALISME SANS BUT vs 
mesure (énergie 

surabondante ?) (Mumford 
1937 : 274 278) + 
expansion sans but 
production = mal 

capitalisme (Mumford 1937 
: 383)

La LIMITE comme OUTIL DE 
CONCEPTION = balise dans 

lesquels l'activité 
créatrice doit se 

poursuivre (Feenberg 2014 
: 422 419)

EXPANSION DES BESOINS par 
la techique (Ellul, 1977 

: 73)
DESIGN actuel = CRIMINEL 

> très destructeur, 
techniques de production 

qui polluent, tuent, 
etc(Papanek, 1971 : 31)

Principe de CONCEPTION 
LOW-TECH  : remettre en 

cause les besoins > 
action individuelle (peu 

d'effet) vs collective 
(réglementaire) (Bihouix, 

2014 : 114) + chauffer 
les corps plutôt que 

l'air  (Bihouix, 2014 : 
123 124) + voir schéma 7 
principes  (Bihouix, 2014 

: 167)

Confrontation UTILISATEUR 
/ SYSTEME TECHNIQUE par 

CONCEPTION EN COUCHES > 
sert gamme étendue de 

besoins humains > ingé + 
utlisateur + env + ... 

(Feenberg 2014 : 354)

CONCEPTION = MONDE VECU + 
TECHNIOQUE (Feenberg, 

2014 : 342)
Bonne innovation = 

économies de la 
ressources > système ( 
propriété intellectuelle, 

brevets, modes de 
financements, etc) le 

permet ? (Bihouix, 2014 : 
80) + ORIENTER LE SAVOIR 

VERS l'ECONOMIE DES 
RESSOURCES ? (Bihouix

CONCEPTION EN COUCHES : 
conception qui fait 

plusieurs choses à la 
fois / répond à plusieurs 

demandes d'acteurs 
(Feenberg 2014 : 225)

CONCEPTION EXPRESSIVE = 
liée à lieu, esthétique, 

éthique propre  / 
CONCEPTION AXEE SUR LE 

SYSTEME  = composants 
interchangeables 

(Feenberg 2014 : 226)

INSTRUMENTATION PRIMAIRE 
= décontextualisation VS 
INSTRUMENTATION 

SECONDAIRE = 
recontextualisation 

(Feenberg 2014 : 154) // 
marchandisation par 
simplification objets 

(Feenberg 2014 : 335) VS 
Instrumentation 

secondaire (Feenberg 2014 
: 343) + techniciens font 

aussi instrumentation 
secondaire (Feenberg 2014 
: 345 346) = imbrication 

fonction signification Modèle de
cuisine, jar
jardinatoir

manufacture ?P
PRODUIT (

1

*

Habitats et habitants : 
quelles interactions 

entre habitants, climats 
intérieurs et 2nd oeuvre 

biogéosourcé

Relation TERRITOIRE / 
PATRIMOINE à préserver Cf 

Giovanni (Choay 1996 :

Vie = + flux d'ENERGIEqui 
se transmet d'une espèce 

à une autre qu'OBJET > cf 
débat entre DURABILITE / 

LEGERETE

ABSENCE d'EFFORT = but 
actuel = ce qui sera 

recherché demain ? ex: 
transformation paradigme 

de chauffe ? confort 
adaptatif ? (Papanek, 

1971 : 338)

q p
160... = effet REBOND + 
Technique indissociable 
mode de vie ! (Mumford 

1937 : 244 246)

E

DECORS maison, CHEZ SOI : 
SIGNIFICATION intérieure 

antiquité ? Produit 
industriel ? Blanc 

partout ? (Mumford 1937 : 
310)

DIALECTIQUE Nature / 
culture, INTERACTION > 

crée qqc de nouveau 
(Brady, 2018 : 4 7) = 

peut générer qltés 
esthétiques (rencontre 
intention / proccessus 
naturels (Brady, 2018 : 

47) + AFFRONT esthétique Compétence d'édifier > 

Travailler sur MODE DE 
VIE / mesure plutôt q 
technique seule ? Lien 

technique / culture

j q ,
COHABITATION vs 

ATUOMATISME (Simondon, 
1958 : 127)

Etude ROLE SOCIAL des 
objets TECHNIQUE + MODE 

DE VIE qu'ils permettent 
vs fonctionnalisme nul 
(Feenberg 2014 : 56 64 

DOUBLE ALIENATION 
industrie (économique + 
travail) (Simondon, 1958 

: 341) + Aliénation au 
travail : comment mieux 

partager plaisir de 
travail ?  PLAISIR DE 

COHABITER avec TECHNIQUE 
(Simondon, 1958 : 166)  + 

importance relation à la 
technique : juste 

executant ? inventeur ? 
régleur ? responsable ? 

cf règles biogéosourcées 
(Simondon, 1958 : 338)

*

CHOIX TECHNIQUE possible 
? Notamment maîtrise 

technique habitat (Ellul, 
1977 : 93) > pr système 
techique, non, si objet 
techique oui. ((Ellul, 
1977 : 99) Système 
technique = tech qui 

échange info (Ellul, 1977 
: 103) Technique 

démocratique ? ((Ellul, 
1977 : 169)

RAPPORT DE CLASSE dans la 
conception technique 
(Feenberg 2014 : 61)

TECHNIQUE REALISEE : 
débat entre résistances 
sociétés / résistances 

techniciens (Ellul, 1977 
: 255 - 256)

tech
: 1
tec
: 1
pa

(f
(

Retrouver la MEDI
ESTHETQUE / ETHIQ

modernité différ
(Feenberg 2014 

MEDIATION ESTHETIQUE, 
entre phase technique / 
phase religieuse : tient 

le tout. (Simondon, 1958 
: 247). Esthétique 
rattache, respecte, 
organise, cultive vs 

technique sépare, détache 
applique (Simondon, 1958 

: 252). + Esthétique = 
lieu et culture = pas 
applicable partout 

(Simondon, 1958 : 253) + 
art comme MEDIATION 
positive homme / nature 

(Brady, 2018 : 82)

Réduction à l'ESSENTIEL/ 
SIMPLIFICATION ESTHETIQUE 

dela TECHNIQUE (sinon, 
trop de stimulis) ? 

(Mumford 1937 : 351) Cf 
Papanek : la table qui 
évoque aussi peu que 

possible l'idée de manger

ESPACE MODERNE où le 
PENIBLE disparaît, la 

technique se cache (feu > 
air pulsé) (Ellul, 1977 : 

325)

LA BONNE VIE  (expérience 
riche et variée) (Mumford 

1937 : 302)

ADAPTATION : things 
adapter to family, 

climate > diversity + 
(Brand, 1994 : 21) + 

ADAPATION vs CROISSANCE> 
extension laisse souvent 
la pièce derrière sombre 
> travail thèse dans les 
limites actuelles maison 

= adaptation (Brand, 1994 
: 23)

Les ARCHITECTES 
savent-ils concevoir le 

SECOND-OEUVRE ? Achi 
d'intérieur vs Archi 

d'extérieur : premier peu 
enseigné dans les écoles 
? Pourtant, c'est ce qui 

revient le plus souvent ! 
(Brand, 1994 : 12)

design imperative > 
possible slippage between 
the 6S > cf  MOB et archi 

REMPLACEMENT composants 
second oeuvre ? ou 
REVERSIBILITE 

biogéosourcés ?  (Brand, 
1994 : 20)

CONCORDANCE, intégralité 
ac existant vs outrage à 

ce qui est déjà là 
(Brand, 1994 : 21)

SECOND OEUVRE, un ENJEU 
ARCHITECTURAL ? IMPACT 

second oeuvre et services 
! RYTHME de 

RENOUVELLEMENT plus ou 
moins rapide > 6S Site / 

structure / skin 
/services / space plan 

stuff (Brand, 1994 : 13) 
+  / time layered 
perspective : pb 

classique = 5 min pb with 
fifty years solution ? > 
bâtiment sans second 
oeuvre = très rigide ? 

(Brand, 1994 : 17) 
niveaux d'interaction 
acteur / bâti // 6S + 

Relaiton between 6s > 
structure contraint 2nd 
oeuvre, mais feed-back 
possible  (Brand, 1994 : 

17) + longevity of a 
building > how weel can 

it absorb new services 
technology ?  (Brand, 
1994 : 19) + évolution 

rapide maison (++ sbd et 
cuisine) > modes de vie, 
modes, nouveaux eqpmt  

(Brand, 1994 : 19)  + 
INTERIORS CHANGE 

RADICALLY vs EXTERIOR 

Question = pas ce qu'on 
peut fabriquer soi-même = 
ce qu'un RESEAU LOCAL 

peut réparer / ENTRETENIR 
(Bihouix, 2014 : 128)

1984 : 107)

*

Forme = CONCEPTION 
PRE-ETABLIE  VS EMERGENCE 

dans l'ENGAGEMENT DU 
PRATICIEN AVEC LA MATIERE 

qui a ses propres 
vitalités + différence 

making / growing moins 
forte si on oublie l'idée 

d'une forme imposée sur 
matière (Ingold, 2017 : 

61) 

INTENTIONS de la matières 
(in tension) ex bois 
(Ingold, 2017 : 107)

transformations cf 
esthétique nature 

INDETERMINEE (Papanek, 
1971 : 236)

Design PRE-ETABLI 
(kitsch, compassé, 

esthétique) VS SOLUTION 
PB (entretien, eau, 

matière biodégradable, 
etc) (Papanek, 1971)

TERRESTRES = 
multi-échelle (Latour, 
2017 : 68) + négocier 

l'atterrissage = objet de 
débat = créateur, 

technique, innovateur  
(Latour, 2017 : 72) + 

Question d'un 
matérialisme orienté vers 

le réel > quelle lutte 
des classes ? (Latour, 

2017 : 80) + recherche 
d'AGENCEMENTS MUTUELS au 

delà de l'artificiel 
(eau, air, tt ce qui 

permet vie) (Latour, 2017 
: 96 98) + terrestre = 
SOL dans toute sa 

complexité, héritage, 
humus, ancré dedans ! 
(Latour, 2017 : 117) + 
description des terrains 
de vie (Latour, 2017 : 

119)

avant: distinction hommes 
libres vs ressources ac 
propriétés définies vs 

après : ENGENDRER DES 
TERRESTRES cultiver des 

attachements entre 
animés, superposition 
(Latour, 2017 : 106) + 

ENGENDREMENT plutôt que 
PRODUCTION > reprendre 

question transmission : 
biogéosourcé DURABLE / 

COMPOSTABLE ? (Latour, 
2017 : 126)

Art coopératif (Morris, 
1889 : 45) + ASSOCIATION 
plutôt que CONCURRENCE 

(Morris, 1889 : 64) Vs 
concurrence = tirer son 

énergie des autres 
quelque soit les 

conséquences, sans la 
moindre considération 
pour le reste ! (Morris, 

1889 : 87)

Comment CORRESPONDRE,  
entrer en relation avec 
le monde naturel (êtres, 
choses) ? qqc que nous 
avons oublié ? (Ingold, 

2017 : 41)

Valeur INSTRUMENTALE vs 
INTRINSEQUE nature  
(Callicott, 2010 : 39 104 

110) > justifier son 
exploitaion vs écolo qui 

justifie sa protection 
(Callicott, 2010 :118)

/ spécification 
hnique) (Feenberg 2014 
47) vs démocratisation 

chnique (Feenberg 2014 
153) + code conception 
arfois explicite (règle) 

parfois implicite 
formation, culture,etc) 
(Feenberg 2014 : 352)

DIALECTIQUES questions 
SOCIALES / ECOLOGIQUES : 

éthiques de la terre 
s'ajoute aux autres 

éthiques, débat  
(Callicott, 2010 : 75) + 

élargissement successifs 
cercle de l'éthique 

(Callicott, 2010 : 153)

TECHNIQUE comme MEDIATION 
HUMAINS / NATURES  > 

médiation exclusive ? ou 
reste place pour 

symbolique, poetique, 
esthétique, politique, 
etc  (Ellul, 1977 : 45 

46) > Homme entouré par 
technique, a quitté 

nature (Ellul, 1977 : 49)

TECHNIQUE pour se SEPARER 
/ s'ADAPTER à son 

environnement (cf climat 
ext / int. évolution = 

réduction écart vivant / 
milieu (Simondon, 1958 : 

214) Effet TECHNOLOGIE 
scientifique :MISE A 

DISTANCE être humain / 
nature par l'enfermement 

(Sale, 1984 : 53) 

ELOIGNEMENT ville / 
campagne, découplage, 

ville abstraite > 
rapprochement par les 
biogéosourcés ? (Sale, 

1984 : 160)

ENSEMBLE TECHNIQUE 
HARMONIEUX ?  (Mumford 

1937 : 162 164)

La question des 
CIRCUITS-COURTS : 
réduction emballage, 

transports, etc  
(Bihouix, 2014 :  189)

RESSOURCES ?  (Bihouix, 
2014 : 130)

*

Epuisement ressource car 
MILIEUtotalement 

ARTIFICIEL (Ellul, 1977 : 
56)

Science pour CONQUETE 
NATURE  via techique ? 

(Mumford 1937 : 77)

POTENTIEL DESTRUCTEUR de 
la technique (Feenberg 

2014 : 359)

Rythme / CYCLES NATURE > 
compatible avec la 

MACHINE ? (Mumford 1937 : 
140)

Evaluation technologies 
humaines selon leur 

AVANTAGES ECOLOGIQUES 
(Callicott, 2010 : 234) 

bénéfice pr la communauté 
biotique de l'activité 

humaine (Callicott, 2010 
: 159 82)

Pb FIN de VIE 
destruction ?) (M

1937 : 112) + MAT
destinés àla DECH
à la guerre (Mumf
: 204) + culture JE
kleenex (Papanek

141) biogéoso
COMPOSTAB

BIORE
clim

indu
1984
au se

nous h

GEOTECHNIQUE : techni
liée à un environnement 
(Mumford 1937 : 260)LA MACHINE (Mumford 1937 

: 60)

Technique louche : 
DEQUALIFICATION et 
POLLUTION pendant les 

deux derniers siècles 
(Feenberg 2014 : 139) Pas 

toujours le cas > 
ensemble technique 

harmonieux Mumford

Retour à l'ORGANIQUE au 
21è siècle ? (19 et 20è 
inorganique) possible ? 

Question de QUANTITE / 
QUALITE (Mumford 1937 : 

160 162)

Nouvelle TECHNIQUE = 
SYMBOLE + PROGRES + 
INCONVENIENTS (Ellul, 

1977 : 193)

EXTRACTIVISME, 
CAPITALISME CARBONIFERE 

(Mumford 1937 : 171) + 
Externalité + - (Ibid 

182) + question 
émancipation travailleur 
(ibid 183) + Technique 

qui pose pb à régler 
(Ellul, 1977 :230 231) + 

exploitation facile 
charbon, bois = 

démiurgique VS fabriquer 
du ciel, eau, temps = 

Dieu ? (Ellul, 1977 : 309)

IMAGINAIRE lié à 
MATERIAU(nature, 

extractivisme) (Mumford 
1937 : 88)

Retour AGRICULTURE ? 
(Mumford 1937 : 127)

FICTION ACHEVEMENT : 
entretien, lutte contre 

la pourriture, les 
rongeurs, on en fint 

jamais de finir (Ingold, 
2013 : 113)Bâtiment JAMAIS FINI? 

(Ingold, 2017 : 26) GARANTIES : pose pb 
entretien > on REMPLACE 

plutôt qu'ENTRETIEN. 
entretien ne se sépare 

pas construction 
(Simondon, 1958 : 340)

IATION 
QUE = une 
rente 
: 164)

Technique / énergie 
MONOPOLISABLE / 

EMANCIPATRICE (M f d

Climats et mondes 
naturels : quels enjeux 

et interactions ?

(cycle, 
Mumford 
TERIAUX 

HARGE ou 
ford 1937 
JETABLE 
k, 1971 : 
ourcé 
BLES ?

Humain = espèce super 
DETRIVORE > vit sur des 

choses mortes (dont 
pétrole, charbon, 

extraction) > une fois 
qu'on a tout pris, on 

retourne à biosourcés, 
construire avec le vivant 

? (Sale, 1984 : 66)

Nouveau REGIME CLIMATIQUE 
(Latour, 2015)

REGIONALISME ECONOMIQUE 
(Mumford 1937 : 381)

EGIONALISME : lien 
mat sol végétation 
ustrie culture (Sale, 
4 : 191) + se mettre 
ervice des lieux que 
habitons (Sale, 1984 

: 225)

ique 

)

Plaisir de travailler et 
émancipation des 

habitants : rôle des 
architectes et des autres 
acteurs de la rénovation 

des architectes

Matières vivantes ou
Produits biogéosourcé

ORNEMENT comme PLAISIR de 
FABRIQUER / d'UTILISER 

(Morris, 1887 : 105) = 
objet qui raconte 
l'hsitoire de sa 

fabrication / utilisation 
(Morris, 1889 : 108) + 

réveiller nos sens 
endormis (Morris, 1887 : 

104) + ORNEMENT 
transforme les affres du 
LABEUR en PLAISIR 
(Morris, 1889 : 16) + la 
fonction de l'art est de 

rentre le travail 
agréable (Morris, 1889 : 

18) + faire joli et 
importance environnement 

esthétiquement enrichi 
car homme sensible 

(Papanek, 1971 : 377 379)

POTENTIELS de la nature / 
matière non docile 

(Simondon, 1958 : 278 
281) > travail = ce qui 
fait coincider forme et 

matière (Simondon, 1958 : 
328)

Oeuvre = DIALOGUE artiste 
avec le modèle (vrai en 
archi ?), la matière ou 
l'usage (emploi futur). 

MATIERE + ou - 
RESISTANTE, IMPREVISIBLE, 

PLASTIQUE(ex bois vs 
béton) (Levi Strauss, 

1962 : 40)

Matières qui CHANGENT de 
forme, d'aspect (ex bois 
cuivre) (Ingold, 2017 : 

104)
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Remise en cause AUTORAT > 
architecture ANONYME 

(Morris, 1887 : 68) + 
charge AUTORAT (Papanek, 

1971 : 77)

etc) (Papanek, 1971)

u 
E / 

x : 

SOCIALISER LA CREATION 
(art moins élitiste) 

(Mumford 1937 : 396)

ORNEMENT MACHINE > juste 
surimposé, glaçage ? Ou 

lien avec structure ? 
(Mumford 1937 : 341) // 

finitions placo = faux 
lisse ? // enduit qui 
émane structure ?

ESTHETIQUE de la MACHINE 
(Mumford 1937 : 310), 
quasi scientifique, sans 
trace (Mumford 1937 : 

328) Recherche cubiste / 
futuriste = que veut 
produire la machine 

(Mumford 1937 : 331). Et 
pour Biogéosourcés 

(Brady, esthétique des 
matières vivantes, etc) ? 

Impression esthétique : 
ART CLASSIQUE = un seul 

auteur, une oeuvre vs 
ROMANTISME = dans la vie, 

différentes modalités qui 
se recomposent. // Archi 
blanche = corbu tt seul 

ac mat soumis Vs pont en 
bois d'anglade = lieu + 
conception + artisan + 

matière vivante 
(Simondon, 1958 : 263) = 

oeuvre d'art vs art 
quotidien

TRAVAIL SANS PLAISIR, 
travail mal fait, esquivé 

> cf métiers du bat 
(Morris, 1887 : 90)

Interêt ACTIVITE 
CREATRICE  = peu pratiqué 

(sf en cuisine, 
jardin...) (Papanek, 1971 

: 52)

EMANCIPATRICE (Mumford 
1934 : 134)

Etat et techniques : 
techniques EMANCIPATRICES 

? ou technique LOURDES  ? 
(Ellul, 1977 : 143)

OUVERTURE CULTURE 
INSTINCTIVE artisannat 

par science, 
encyclopédies, etc. 

Appropriation ? 
(Simondon, 1958 : 133)

ARTISAN propriétaire d'un 
SAVOIR-FAIRE / OUVRIER 

DEPOSSEDE

ARTISANNAT = TECHNIQUE + 
ESTHETIQUE + ETHIQUE. 

Efficacité du mur = aussi 
sa beauté. Vs 

différenciation moderne, 
tendance à séparer des 

fonctions autrefois 
réunies. ex :millefeuille 

isolation (Feenberg 2014 
: 361)

SYSTEME DE PRODUCTION : 
que produisent-ils ? 
(condition de travail, 
organisation, liberté, 

beauté ?) (Morris, 1889 : 
72 73) Mais aussi 

conséquences écologie 
(Morris, 1887 : 136) + 

PRESSION MORALE SUR 
jugement esthétique 
(Brady, 2018 : 51)

BRICOLEUR = opportunisme, 
éléments précontraints, 

hétéroclités VS INGENIEUR 
= outils et matières 

spécifiques, contraint 
par connaissance 

théorique pratiques, 
moyens économiques 

techniques (Levi Strauss, 
1962 : 27 29) + hasard 

objectif = projet 
vaguement élaboré + 

moyens disponibles (Levi 
Strauss, 1962 : 32)

ARTISANNAT = mode dans 
lequel les choses 

DEVIENNENT ce qu'elles 
sont vraiment (Feenberg 

2014 :375) 

Couple ARTISAN / 
INGENIEUR = englué 

sensible / englué 
conception (Levi-Strauss, 

1962)

intérêt FAIRE : 
artisannat = PRODUIT + 
TRAVAIL / industrie = 

PRODUIT + CONCEPTION 
MACHINE ? (Mumford 1937 : 

317) // Plaisir travail = 
qlté travail (Mumford 

1937 : 400)

CONDITION du LIEUde 
TRAVAIL > plaisir au 
travail, Ambiance du 

chantier ? (Morris, 1887 
: 50) + qd on parle 

oeuvre art ancienne, 
commencer par parler des 

conditions des 
travailleurs (Morris, 

1887 : 83)

Importance du DESIGN DES 
OUTILS / processus / 

systèmes (Papanek, 1971 : 
314 337)

*

Violet le duc : 
SPONTANEITE de la 

CREATION : question de 
l'oubli : parfois, pr 

faire du neuf, il faut 
savoir oublier 

momentanément le passé, 
l'histoire> cf langage 

archi liés aux matériaux 
biogéosourcés, oublier 

archi moderne / 
vernaculaire ? (Choay, 

RIENCE SENSIBLE = 
enseignement / 

nnaissances AUSSI 
LES QUE SCIENCES 

beauté, potentialité 
nature vs objectif, 
nique) (Feenberg 2014 
407) + expérience 
tre le réductionnisme 
ure (Feenberg 2014 : 

411)

Le 2nd oeuvre & les 
finitions, enjeux 

patrimoniaux ? De 
l'intérieur de la maison 

au territoire !

Ambiances et esthétiques 
: quelle expression  

architecturale partagée ?

Besoin ENCHANTEMENT / 
CATHARSIS > art populaire 

? (Papanek, 1971 : 88) + 
contribution DESIGN au 

bien-être social ? 
(Papanek, 1971 : 94)

Giovanni (Choay, 1996 : 
146 148)

Vision monument : comme 
POUVOIR (fr), comme 

QUOTIDIENNETE  (ang) = 
témoignage d'une époque 

(Choay, 1996 :104)

Art du QUOTIDIEN 
populaire : pas seulement 

oeuvre d'art > 
architecture, objets, 
mais aussi forme des 
champs, entretien des 
villes (Morris, 1889 : 

50) + disparition beauté 
quotidienne, plaisir des 
hommes et lien nature = 
sensation, pas juste vue 

(Morris, 1889 : 59)

ELISTISME art ? norma
fait pour l'élite, art 

pour art. Art populaire 
jugement BA vs jugemen

experience ? (Morris, 
1887 : 80) + Restauratio

POPULAIRE (lisible, 
accessible, confortable)

vs ELITISTE (Brady, 20
: 90 102)

) q
nature (Brady, 2018 : 37) 

+ esthétique de 
l'IMPERFECTION cf 
patrimoine / matières 

vivantes (Brady, 2018 : 
42) + Processus 

ERRATISME, ECHEC, 
INDETERMINE, IMPREVISIBLE 

= voc fabricationa avec 
nature > s'oppose normes 

bat (fini, achevé, etc) 
(Brady, 2018 : 78 79)

AESTHETIC REGARD = 
respect, estime, 

sensiblité de l'artiste / 
practicien avec son 

sujet, matière vivante, 
processus naturel > 

DECENTREMENT ARTISTE pour 
créer du lien ? (Brady, 

2018 : 71) = 
professionnal sensitivity 
(sensibilité du pro à sa 
matière (Brady, 2018 : 

57)  VS Masculine 
gestures" + Environnement 
comme cadre oeuvre d'art, 

ou oeuvre d'art comme 
CONTINUITE environnement 

? (Brady, 2018 : 77) + 
esthétique pour lien 

éthiques ? = interactions 
harmonieuses cf mumford 

(Brady, 2018 : 65)

Articulation + 
signification pr celui 
qui édifie / habiter 

(Choay, 1996 : 191) 
branchement réseau 
(urbanisme de fluide 

actuel)  vs articulation 
bâti / nature / culture 

(Choay, 1996 : 184) + 
logique d'articulation vs 

nouvelles techniques 
(Choay, 1996 : 186)

qualités esthétiques de 
la nature : VARIETE, 

INTRICACY, ENGAGEMENT, 
TIME, CHANCE, TRANSITION 

= proches de celles du 
patrimoine ? (Brady, 2018 

: 22) + Esthétique pas 
juste VISUELLE > CORPS, 
SENSATION (Brady, 2018 : 

46)

Expression purement 
VISUELLE vs BESOINS 
(toucher doux, acoustique 

agréable, SENS) > cf 
culture airbnb photo, 

esthétisation visuelle du 
monde. (Papanek, 1971 :78)

Lien PATRIMOINE / autres 
manières de sentir 
(CENESTHESIE, 

KINESTHESIE, OUIE...et 
pas juste oeil et photo). 
Patrimoine permet de 
faire l'expérience de 

tous ces sens ! (Choay, 
1996 : 198) 

Le monument, entre NON 
RESTAURATION (Ruskin), 

restitution valeur 
historique / HISTORICITE 

de Violet le duc (Choay, 
1996 : 117), PATINE et 
intervention minimale de 
Mérimée (Choay, 1996 : 

118), restauration = 
question de SAVOIR-FAIRE 
et méthode (Choay, 1996 : 

119), Conservation des 
STRATES précédentes et 
synthèse de Boito (Choay, 

1996 : 122), valeurs de 
Riegl avec COMPROMIS 
LOCAL à trouver (Choay, 

1996 : 125 126) 
Conception japonaise du 
patrimoine (savoir faire 

+ que bâti) (Choay, 1996 
: 198)

MAINTAIN CONTINUITY 
(Brand, 1994 : 21) + 
approche regarder 
bâtiments existant

PERTE DE SENSIBILITE à la 
nature pour mieux pouvoir 

l'observer de l'extérieur 
? (Latour, 2017 : 92 93)

OBJET ESTHETIQUE = 
presque SUJET, car 

dépositaire trace, lieu, 
histoire, temps, 

signification, geste 
(Simondon, 1958 : 263) = 

esthétique pour faire 
être objet technique 

autre chose que ce qu'il 
est ? (Simondon, 1958 : 

264)

Milieu technique peu
favorable CREATIVITE
AGENCY habitant (ex

suspicion 
auto-construction) 
(Ellul, 1977 : 59)

EXPER

con
REELL

(b
n

mécan
: 4

cont
natuConnaissance monuments 

anciens > CONSERVATION / 
RESTAURATION= pas énorme 

(Choay, 1996 : 73)

Les monuments comme 
TEMOIGNAGE HISTORIQUE  > 

étude scientifique ? 
(Choay, 1996 : 96)

Intérêt des choses 
entrain deVIEILLIR mais 
pas encore ANTIQUISE 
encore dans le processus, 
non fini (Brand, 1994 : 

11)
Monument d'ANCIENNETE > 

monument historique > 
monuments VOULUS (Riegl, 

1903 : 62)  + VALEUR 
D'ANCIENNETE des corons 

rénovés ? (Riegl, 1903 : 
61) = dissolution forme, 
imperfection, perception 
esthétique du cycle de 

dégradation  (Riegl, 1903 
: 75 78) +VALEUR 

D'ACTUALITE (utilité) > 
question dans les corons 
> par second oeuvre ?  

(Riegl, 1903 : 91) + 
VALEUR HISTORIQUE 

(document historique, 
témoin)  (Riegl, 1903 : 
84) +VALEUR D'ART 

RELATIVE (Riegl, 1903 : 
106) >>> recherche 
compromis entre les 
valeurs / hiérarchie

Conception / nature 
= FORME VS 
CTIONNEMENT, 

RELATIONS entre les 
nts (Papanek, 1971 : 

262)

e conception : 
rdin (cf coupe 
re) plutôt que 
PROCESSUS vs 
(Ingold, 2017 : 
102)

1996 :141)


